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A Budapest-Praga menetrend-
szerinti jarat buzgén fordul be a
pozsonyi autébuszallomasra: a
sofor oridl, hogy végre elszivhat
egy szal cigit. Kivancsian nézek
korbe: a hely korantsem hasonlit
a kolozsvaéri tavolsagi buszallo-
mashoz. Jéval nagyobb. Varéter-
mében mozgblépcsd araszol, a
hatalmas elektronikus Kkijelzd
el6tt unott emberek varakoznak,
mikodzben az ajtékon &zonlenek
ki-be az utasok. Varostérkép utan
érdeklddok: nincs.

Pozsony nagy, elsd latasra
személytelen. Itt-ott felhdkarco-
I6k nézik a varos forgatagat, majd
Utban lakhelyem felé — a varos-
hoz 1971-ben csatolt Pozsony-

—Nem, az bizony Romania.

Fél percet gondolkozik, aztan
kivagja magat a kényes helyzet-
bol:

— De valamikor Magyarorsza-
gonvolt, nem?

Ugy latszik, errefelé nem csak
apozsonyi térkép hianycikk...

*

Elsd teljes nap az Uj Sz6 szer-
kesztdségében — els6é kaland Po-
zsonyban. Mert egy kélcsdnbe ka-
pott térképpel a kezemben ugyan
minden gond nélkil megtalaltam
—féléras buszozas, majd buszval-
tds utan — a szerkesztdséget, am
arra mar nem emlékeztem, hogy
az épulet hanyadik emeletén van
az iroda. A negyedikre tippeltem
—a magneskartya pedig 6romom-
re nyitotta is az ajtét. Mégis, a

Pozsony nem bdvelkedik tobbnyelv( feliratokban. Ez a ritka példany
egy elhagyott épileten hirdeti: valaha gyégyszertar mikodott benne

puspdki mar a romai korban la-
kott volt — Uvegfalas banknegyed
elott haladunk el, késdbb atme-
gyunk az autopalya alatt. A ta-
volban témbhaznegyed olvad a
kodbe, amelybe némi szmog is
vegyul. Aztan végre kiériink Pus-
pokire, ahol a hagyomany szerint
mar 836-ban keresztény templom
allt. Afféle luxusnegyed érzetét
kelti: kertvaros, ahova a tehetd-
sebb tombhéazlakék menekilnek,
és ahol néhany éve a jobb élet re-
ményében a fovarosba koltézok
megvetették labukat — akkor még
nem voltak olyan nagyok a tele-
kérak e kulvarosi 6vezetben. Sza-
mos ,,0shonos” is él még itt, z6-
mében magyarok: ha lehet igy fo-
galmazni, Puspoki talan a legma-
gyarabb pozsonyi negyed.

Egymast valtjak a szépen fel-
Ujitott hazak, gyepesitett kertek,
no meg az egy fokkal szerényebb,
atbzsgyokeres lakdk portai. A ki-
Ionbség azonban az esetek tébb-
ségében akar el is hanyagolhatd:
a hazai luxusnegyedekkel ellen-
tétben a Pozsonypuspokire kikdl-
t6z0k nem épitettek maguknak
kacsalabon forgd varakat, tobbe-
meletes, egymashoz tapado villa-
kat, pedig az egykori 6nallé tele-
pulésen nincs is az épuletek ma-
gassagat szabalyozd rendelet.
Mas az értékrend, a mentalitas:
nem az a legfontosabb, hogy a
szomszédénal zoldebb legyen a
f(, nagyobb a haz és dogdsebb az
auto.

K6zben megérkezek az albér-
lethez. Nézem, hogy a magyar
név szlovakosan diszeleg a csen-
g0 mellett (Dudas helyett Duda-
kova)- utolag kidertl: eléggé el-
terjedt ez a médi. A nyugdijas ha-
zinéni kaput nyit és kedélyesen
fogad, majd tarsalogni kezdink.

— Hova valo6si? — kérdi, mire
mondom, hogy kolozsvari va-
gyok.

— Az Magyarorszagon van,

ugye?

hely ismeretlen volt: nana, hogy
rossz helyen jartam. Ehhez ké-
pest senki sem csodalkozott vagy
kérdezett, amikor végigsétaltam a
nyilt ter( irodaban, hogy aztan a
masik ajtén at tdvozzak.

De nemcsak én tartottam
Jinspekciot”: késGbb, amikor egy
emelettel lentebb mar az iréaszta-
lomnal Gltem, két rend6r jelent
meg az irodaban. Aztan még ket-
t6, majd harom thzolté. Kiderdlt,
az épulet masik szarnyaban,
szintén a harmadik emeleten,
Antrax-riad6 van: a SME napilap
és a Novy Cas bulvarlap kapott
egy-egy fehér porral teli borité-
kot. A thzolték azonnal felszoli-
tottak, hogy hagyjuk el a szer-
kesztOséget, de a magunkra kap-
kodott kabatokban csak az ajtéig
jutottunk: a renddrok mar az el-
lenkez6jét mondtak, azt, hogy
senki sem hagyhatja el az éplile-
tet. Patthelyzet. Avagy szervezés
kérdése. Mint utdlag kiderult,
csak gipsz volt a boritékokban, és
allitélag mar a helyi toxikoldgiai
vizsgalat is bizonyitotta, hogy a
por nem mérgezo. Ennek ellenére
ufészerd védoruhaba 61t6zott ta-
zoltok vitték el, végighurcolva az
egész emeleten, mikozben mi két
kisebb irodaba zsufolva, az ajté
ablakdhoz préselédve néztik,
hogy mi torténik. Az6ta sem jot-
tem ra, miért kellett a port végig-
sétaltatni a teljes emeleten, és mi-
ért nem vitték ki a masik, koze-
lebb esd ajtén... A rejtély egyet-
len megoldasa az lehet, hogy a
renddri logika itt is egyedi. Hiaba,
kicsi a vilag, s a renddr minden-
hol renddr. S ha ez az allitds nem
is allja meg a helyét teljesen, arrol
viszont, hogy tényleg kicsi a vi-
lag, ismét volt alkalmam meggyo-
z0dni. Mert ahogy az elsd nap fel-
Ultem a buszra, felfigyeltem egy
értelmiséginek tand fiatal parra.
Talan tudnak angolul — gondol-
tam -, esetleg megkérdem, hol
kell leszallnom. De aztan eliga-

DEZSI ILDIKO

zodtam a térképen, igy végil nem
szolitottam meg Oket — mignem
késbbb osszetalalkoztam velik a
szerkesztGségben. A lany ugyanis
ott dolgozik. Es marosvasarhe-
lyi...

*

— Ah, nem lesz ott semmi,
ezer rendort vezényeltek ki — le-
gyintett a sportos kolléga, amikor
a pénteki gyQlésen a masnapi
DAC-Slovan mérkozés kerlt
szoba.

Szombaton sététedésig a va-
rosban bolyongtam. Amikor ha-
zafelé indultam, a buszmegallé-
ban egy fiatal srac allt mellettem,
nyakaban fehér-piros Slovan-sal-
lal. Vajon mi lenne, ha most elki-
altandm magam: hajra DAC! - fu-
tott at rajtam a gondolat. Vajon itt
is olyan nagy az ellenségeskedés
a két rivalis csapat kdzott, mint
nalunk az U és a CFR kozott?

Az esti hiradéban aztan dob-
bentem néztem végig azokat a
DAC-meccsen készilt képsoro-
kat, amelyek a brutalis renddrta-
madast mutattdk be. Ertetlendl
alltam elbtte, hiszen nem Ugy
tant, hogy a nagy-magyarorsza-
gos piros-fehér-zold zaszl6 mo-
gott allé szurkolok barmivel is
kiprovokaltdk volna a tdmadast.
Aztan arra a tizenhét éves fiatalra
gondoltam, aki a hiradasok sze-
rint elsé alkalommal volt DAC-
mérkdzésen, és akit a nyomako-
désban szinte agyontapostak. Ri-
pityara tort az allkapcsa, és a ge-
rince sem maradt épen.

A szlovak hatdsagok szerint a
szurkoldi rendbontas tette szik-
ségessé a fellépést, az aldozatok
szerint viszont az emlitett zaszl6
dihitette fel az alarcosokat — a
képsorok alapjan a masodik val-
tozat volt a hihetdbb szdmomra.
Belémhasitott a felismerés: nem-
csak Romaniaban vagyok kisebb-
ségi, és ,potencialis veszély” az
orszag terlleti egységére csupan
azzal, hogy egyaltalan létezem,
hanem ittis.

Az érzés nem volt ismeretlen:
a Funar-kori Kolozsvart és C. V.
Tudor fénykorat idézte. A kilenc-
venes évekbeli Romaniaban érez-
tem magam, amikor a szlovak ha-
tésagoknak a mérkGzést kovetd
baduletes és egyben nevetséges,
magyargyGloletet szit6 kijelenté-
seit hallgattam. Méghogy a ma-
gyar titkosszolgalat keze van a
dologban...

Az allitélagos szurkol6i rend-
bontast megtorlé akciéra azéta
még szamos indokot hozott fel Fi-
co miniszterelnok és tarsai. Min-
dig mast. S hogy a mintegy hét-
nyolc varians kozil melyik igaz?
TegyUk fel a kérdést masképpen:
miért nem mutattak be rogtén
azokat a beigért renddrségi felvé-
teleket, amelyeken latszik a szur-
koloi provokéacio?

A néhany nappal késdbb be-
mutatott (talan id6kozben digita-
lisan ,retusalt”?!) felvételek min-
denestre enyhén szélva santita-
nak, de semmiképp sincsenek
6sszhangban a megtorlas szigora-
val, mint ahogyan az sem egyér-
telmQ, hogy a masik tadbornak a
mérkdzés ledllitasat is kivaltd go-
rogtlz-sorozata miért hagyta tel-
jesen hidegen a magyar szektor
ellen viperdkat (6lmozott véga
gumibot) is bevetd rendfenntartd
erdket?

Azt hiszem, ez mar 6rokké
kolt6i kérdés marad. Még akkor
is, ha nagyon sokan tudjuk ra a
valaszt.

FOLYTATJUK
——
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vissza a magyar-szlovak kétoldall kapcsolatok, amelyeket

honapok 6ta a nemzetiségi kérdés terhel. A baj 2006-ban
kezdddott, amikor a magyarellenes Jan Slota vezette Szlovak Nem-
zeti Part kormanytényezové valt.

Azoéta Szlovakidban kormanyzati szintQ, hivatalos diskurzusi
rangra emelkedett a magyargyQlélet, amely olyan megalazé hely-
zetbe kényszeriti a felvidéki magyarsagot, amit a romaniai magya-
roknak a CeauCescu-éra utolso sotét évtizedében kellett elszenved-
nitk. Itt elég ha csak a tankdnyveket emlitjlik példaként, ugyanis ki
gondolta volna, hogy EU-tagallamban olyan magyar nyelv( kény-
veket lehet a tanulék kezébe nyomni, amelyekben a teleplilésnevek
csak az allam nyelvén szerepelnek.

A szlovak-magyar viszony pattanasig feszllése vészjelzés le-
hetne az Eurdpai Unié szamara. Brusszel azonban nem kivan ko-
molyan foglalkozni a kisebbségi kérdéskdrrel, mivel azt a tagalla-
mok bellgyének tekinti. 2004-et megel6zden a csatlakozas el6tt al-
16 kelet-kdzép-eurdpai orszagok esetében Briisszelnek azzal a hely-
zeteldnnyel volt szerencséje, hogy a kisebbségi jogok biztositasat a
gazdasagi kovetelmények mellett elvarasként fogalmazhatta meg a
tagjelolt allamokkal szemben, amelyek igy kénytelenek voltak ide-
ig-6raig visszanyesniilk nacionalista torekvéseikb6l. 2004 utan
azonban alapvetden Uj helyzetbe kertlt az Unié, mert az eurépai
kozbsség 27 taguva gyarapodasa kovetkeztében Briisszel teljes
mértékben elvesztette a kisebbségi kérdéskor ellendrzésének a lehe-
tOségét.

Marpedig a szlovak példa egyértelmlen bizonyitja, hogy a
nemzeti kisebbségek témaja az EU-csatlakozassal egyutt nem kerdl
nyugvépontra. Egyrészt azért nem tekinthetd megoldottnak ez a
probléma, mert a Karpat-medencei magyarsag kisebbségi jogérvé-
nyesitése tavol all még a végsod kiteljesedéstdl (ha egyaltalan létez-
het sargolyonkon az orokké tarté kisebbségjogi éden), masrészt pe-
dig Pozsony megmutatta: a multba vezetd Ut is jarhato, igy vissza
lehet térni allampolitikai szinten az 1989 elott és kdzvetlenul utana
tombol6 vérg6zos nacionalizmushoz.

Ezt az U] helyzetet az EU még nem ismerte fel, vagy ha meg is
tette, még nem mutatta jelét annak, hogy szabalyozasi rendszerén
valtoztatva, egyaltalan viszonyulni szeretne ehhez a problémahoz.
Bizonyara Brisszelnek is megvannak a passzivitasat alatamaszt6
érvei, hiszen az eur6zonat érinté mély gazdasagi recesszidban het-
venheted rangunak tGnhet az EU nagyhatalmainak a kisebbségi
kérdés, amely csak Ujabb frontot nyithat az amugy is térékeny poli-
tikai egyensulyban 1évd tagallamok kozétt.

De mi is az Eurépai Unié? Nyugodtan mondhatjuk azt, hogy az
Uni6é mi magunk is vagyunk, tehat romanok, magyarok és szlova-
kok egyarant. Funkcidjukat tekintve nyilvanvalé hataskorbeli kii-
16nbséggel ugyan, de az EU-nak ugyanugy része José Manuél Bar-
roso EB-elndk, mint Jan Slota. Ez azt mutatja, hogy az Uni¢ irt6
sokszin( politikai és gazdasagi kézosség, amelyben nehéz elfogad-
tatni altalanos érvényQ célkitlizéseket. igy a kisebbségekhez valé
viszonyulasi moéddal is az a legnagyobb baj, hogy minden tagallam
a sajat torténelmi hatterének és népességi szerkezetének megfelels-
en, sajatos szemszoghol kdzeliti meg a kérdéskort, ami szinte lehe-
tetlenné teszi a probléma politikai tétjének a novelését.

Ezért a nemzetiségi kérdések kapcsan felmerilt nézeteltérések,
feszliltségek és konfliktusok leghatékonyabb rendezési modjara to-
vabbra is a kétoldalu allamkozi kapcsolatok keretében nyilik lehe-
tGség. Ez persze leirhatatlanul nehezebb, mint az, hogy folyton az
EU hianyossagaira panaszkodjunk. Kézben természetesen, nem art
azon dolgozni, hogy Brusszelnek e téma tekintetében megkdvese-
dett allaspontjat fellazitsuk, és kedvezobb iranyba tereljik, de to-
vabbra is a kétoldalu allamkozi kapcsolatok keretén beltili problé-
marendezés marad a fo feladat.

Ennek viszont az egyik legfébb akadalya az, hogy akarcsak
Szlovakidban, Magyarorszagon is vészesen teret nyert az elmult
években a nacionalizmus. Persze, van kiilonbség a szlovak allam-
politikai szintd, hivatalos kormanyzati nacionalizmusa és a ma-
gyar szélsdségesek akciodi kozott, nem lehet 6ket egy lapra helyezni.
De nem hallgathatjuk el azt sem, hogy a Jobbik, a Magyar Garda és
egyéb szélsdséges szervezetek komoly véleményformalé, tematizald
és politikai tAmogatottsagu képzddményekké valtak, amelyek szé-
gyenletesen mélyre zillesztették Magyarorszag tekintélyét a nagy-
hatalmak kérében. De ennél még sulyosabb, hogy ezek a csoportok
agresszivitasukkal és idegengy@loletiikkel a legtdbb kart azoknak a
kisebbségben él6 magyaroknak okozzak, akiknek védelme triigyén
szervezik kiilonbdz6 provokativ akcidikat.

Nehéz megjoésolni, hogy mikor és hogyan sikertl lehGteni vagy
legalabb csillapitani a szlovak-magyar kedélyeket. A 2006 6ta
Szlovakiaban torténtek a romaniai magyarokat is éberségre kell
hogy sarkalljak. Nem lehet a kisebbségi jogok bdvitése érdekében
kizdeni bosszuvaggyal, tirelmetlenséggel és gyaldlettel. Ezt Ma-
gyarorszagon és Erdélyben is meg kellene értenie valamennyi fele-
16s déntéshozonak, kiildnben az EU szabalyozas-hianyossagainak
allandé felhanytorgatasa nem egyéb, mint sajat magunk naciona-
lizmusanak a leleplezése.

Egy-két évvel ezeldtt még elképzelhetetlen szintre fejlodtek
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